Aarhus den 7. marts 2018

Et Danmark uden parallelsamfund

Den Sociale Retshjzelp vil gerne stotte op om Regeringens vision der hedder “Ingen ghettoer i 2030,
da det vil veere et gnskveerdigt scenarie for alle samfundets borgere, at vi far haevet den generelle
levestandard og samtidig far flere borgere ud af udsatte positioner. Vi mener dog, at der i nogle af
forslagene er plads til forbedringer, og vi haber derfor med denne henvendelse at bidrage til en
kvalificering af den kommende indsats.

Overordnet set vil vi gerne understrege paradokset i, at man gnsker at komme parallelsamfund til livs ved
at stadfaeste parallelsamfund - Regeringens udspil ligger op til, at omrader i Danmark vil vaere underlagt
andre regler end resten af landet, hvad end det handler om straffen, man far for en forbrydelse, hvilke krav der
bliver stillet til foraeldre savel som barn, eller hvilke standarder de offentlige institutioner skal leve op fil.
Herigennem bygger man helt officielt parallelle samfund op. Dét mener vi ikke fremmer feellesskabsfglelsen
eller den nationale and - forskelsbehandling mellem forskellige boligomrader stigmatiserer frem for integrerer.

Vi er alle lige for loven, og de samme regler og krav burde geelde os alle.

Vi vil i denne forbindelse ogsa gerne kommentere den retorik, der bliver brugt i forbindelse med udspillet. Nar
man gentagene gange italeszetter de udsatte omrader som “sorte huller i danmarkskortet”, sa skaber man en
diskurs, der igen er med til at skabe parallelsamfundene, og som saetter beboerne uden for det nationale
feelleskab. De bliver stemplet som skampletter og darlige medborgere, hvilket ikke er fordrende for en vellykket
integration. Retorik og ord har magt, og derfor skal de ogsa bruges med omtanke, sa vi inviterer de udsatte
omrader ind i stedet for at skubbe dem veek. Hvilke ressourcestaerke familier har desuden lyst il at flytte ind |

et "sort hul™? Dermed arbejder retorikken ogsa imod regeringens @nske om en bred beboersammensaetning.

Derudover mener vi ikke at straf og tvang er vejen frem. Seerlige strafferammer og gkonomisk staf er blot
med til at marginalisere de mest udsatte endnu mere. | vores erfaringer sendres holdninger og handlinger
sjeeldent gennem straf og tvang, og selvom vi anerkender, at man selvfglgelig skal reagere pa situationen,
som den ser ud i nuet, haber vi, at man fremadrettet ogsa vil have et endnu sterre fokus pa forebyggelse i
stedet for symptombehandling. Udspillet ligger op til en forebyggende indsats ved at sige, at alle barn i de
udsatte omrader skal i daginstitution, sa de kan leere sproget og de danske veerdier og kende, men vi ser
gerne, at man ogsa arbejder mod andre mader, hvorpa vi kan sikre, at alle bgrn i Danmark far tilstreekkelige
personlige og sociale kompetencer til at bega sig i samfundet, sa de ikke lader sig lokke og rekruttere fil
kriminelle grupperinger. Vi mener ikke, at de opnar disse kompetencer ved at straffe foreeldrene, nar de fejler.

Vi skal i stedet give dem hab, og positivt motivere dem til at blive en bidragende del af samfundet.

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fond, kan vi kontaktes pa
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovation@socialeretshjaelp.dk.
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Fysisk nedrivning og omdannelse af udsatte boligomrader

Hos Den Sociale Retshjalps Fond er vi glade for, at der investeres i renovering af de udsatte boligomrader
omtalt i regeringens udspil. Vi har dog nogle bekymringer i forbindelse med nogle punkter i udspillet.

Definitionen af et udsat boligomrade/ghettoomrade
Vi finder det problematisk, at der i udspillets nye definition af et udsat boligomrade/ghettoomrade indgar
kriterier, som ikke har nogen direkte sammenhaeng til definitionen af en udsat borger. Vores bekymring gar pa

felgende kriterier:

1. Andelen af indvandrere og efterkommere fra ikke vestlige lande overstiger 50 pct.

2. Andelen af beboere i alderen 30-59 ar der alene har en grundskoleuddannelse overstiger 60 pct.

Farst og fremmest mener vi, at det er ungdig stigmatisering, hvis man ger etnicitet til en selvsteendig indikator
pa, hvorvidt et boligomrade er udsat. Nar der medtages indikatorer som arbejdsmarkedstilknytning, indkomst
og kriminalitet, bgr og kan andelen af indvandrere og efterkommere fra ikke vestlige lande ikke i sig selv
udgere en indikator for, om et boligomrade er udsat. Det ber alt andet lige veere et omrades sociogkonomiske

forhold og ikke fordelingen af etnicitet, der formelt afgar, om det er et udsat omrade.

For det andet mener vi ikke, man behgver medtage kriteriet, der vedrerer uddannelse, sa leenge man

medtager indikatorerne for bruttoindkomst og arbejdsmarkedstilknytning.

Vi anbefaler at definitionen andres med de @vrige punkter forslaet af regeringen, men med undladelse

ovenstaende.

Udvidelse af adgang til opsigelse af lejere
| regeringens udspil gnsker man at udvide adgangen til at opsige lejere under visse omst
krav om tilbud til lejerne. Her finder vi det problematisk, at der i disse omstaendigh
forbehold for prisen pa erstatningsboligen. Ofte er beboerne i udsatte boligomrader bo
huslejen er overkommelig, ogsa selvom man har en lav indkomst eller er pa overferselsind
fastseettes krav om, at erstatningsboligen skal ligge i samme prisklasse, kan krav
erstatningsbolig i mange tilfeelde veere betydningslast for de ramte, da de risikerer ikke

ja til erstatningsbolig.

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fo
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovationi
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Mere handfast styring af hvem, der kan bo i udsatte boligomrade

Hos Den Sociale Retshjeelps Fond er vi enige i, at en mere balanceret beboersammensaetning vil gare de

udsatte omrader godt. Vi ser dog felgende problematikker.

Stop for kommunal anvisning til udsatte boligomrader for ydelsesmodtagere
Regeringens udspil leegger op til, at kommunen ikke ma anvise boligs@gende til udsatte boligomrader, hvis et
medlem af husstanden i mindst et halvt ar har modtaget integrationsydelse, uddannelseshjeelp, kontanthjeelp,

fartidspensionist, arbejdslgshedspenge eller sygedagpenge.

Vi mener, at det er fejlagtigt, at folk automatisk bliver anset som "ugnskede” pa denne baggrund — der er f.eks.
mange universitetsstuderende, der gar arbejdslgse op til ét ar efter, de har afsluttet deres uddannelse. Det
betyder ikke, at de bidrager til omradets "forfald”, tveertimod vil det pa sigt veere godt at fa etableret dem i
omradet, sa de ogsa bliver boende her, nar de kommer i job. Hermed vil udspillet ekskludere nogle borgere,

som pa sigt kunne veere en staerk ressource for et udsat omrade, blot fordi de p.t. er pa offentlig ydelse.

Ligesa kan man pa de andre ydelser finde mennesker, som blot i en periode er havnet i en sveer livssituation,
som de er i gang med at arbejde sig ud af. Man star ikke uden for samfundet, blot fordi man har modtaget
integrationsydelse, uddannelseshjalp, kontanthjalp, arbejdsleshedsdagpenge eller sygedagpenge i
blot et halvt ar. Fordi en person modtager en ydelse betyder det ikke, at personen ikke ogsa kan veere en

god, bidragende samfundsborger, som vil veere med til at lafte omradet.

| vrigt mener vi ikke, det er rimeligt at klassificere fartidspensionister, som borgere "der ikke kommer i kontakt
med arbejdsmarkedet og dermed ikke med det omkringliggende samfund”. Fertidspensionister er folk, der er
sa syge, at de ikke har muligheden for at deltage pa arbejdsmarkedet — det betyder ikke, at de star uden for
samfundet eller bidrager til skabelsen af parallelsamfund. Ved at naegte fartidspensionister en bolig, straffer

man syge mennesker, der star uden skyld i de situation, de befinder sig i.

Obligatorisk fleksibel udlejning i udsatte boligomrader

At personer, der har fast tilknytning til arbejdsmarkedet, er under uddannelse, i leerlingeforlgb eller har veeret
selvforsgrgende i seks sammenhaengende maneder, kommer forrest i kgen til aimene boliger, er ikke et nyt
pafund. Fleksibel udlejning har vist sig at have positiv effekt, og vi kan derfor kun tilslutte os praksissens
fortseettelse. Vi vil dog i den forbindelse gerne opfordre til at man sikre, at der i landets byer er et bredt
udvalg af billigere boliger, s& man ikke kommer i anvisningsproblemer med de, som ikke opfylder kravene il

at bo i et udsat omrade.

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fond, kan vi kontaktes pa
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovation@socialeretshjaelp.dk.
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Lavere ydelse for tilflyttere til ghettoomrader
Regeringen leegger i sit udspil op til at nedseette ydelsen for kontant- og uddannelseshjeelp il

integrationsydelsesniveau for de ydelsesmodtagere, der veelger at flytte til et af de hardeste ghettoomrader.

Vi finder det problematisk, at man med regeringens udspil ikke kan flytte til bestemte boligomrader, hvis man
samtidig gnsker at modtage den fulde kontant- eller uddannelseshjeelp, som man ellers er berettiget. Der er i
Danmark stor konkurrence pa boligmarkedet og ventelisterne til de almene boliger er lange, navnligt i de store
byer hvor mange af de omtalte ghettoomrader ligger. Iseer de billige lejeboliger kan vaere sveert tilgaengelige
pa boligmarkedet og det er netop denne boligtype, som borgere pa kontant- og uddannelsesydelse vil vaere

ansggere til.

Hvis man som modtager af kontanthjeelp ikke vil sta uden tag over hovedet, star man med et yderst begreenset
valg om, hvor man kan flytte hen, hvis man bade skal kunne betale lejen og samtidig @nsker at blive i den
pagaeldende by for at bevare nzerheden til ens netveerk, familie og venner - hvilket vi anser, som et rimeligt
parameter at indrette sit liv efter. Mange vil derfor ikke have noget realistisk alternativ til en bolig, hvorfor
de vil veelge at flytte ind i de omtalte omrader alligevel, blive skaret i ydelse, og dermed sta i en endnu mere
udsat position end far, hvilket i sidste ende kan traekke omraderne yderligere ned i relation til sociogkonomiske
forhold.

Kontant belgnning til kommuner, der lykkes med integrationsindsatser

Det er naturligvis dejligt at se, at godt arbejde vil lgnne sig, men vi faler os ikke overbeviste om, at
resultattilskud er den bedste made at bruge samfundets @konomiske midler pa. Det burde ikke veere
ngdvendigt at tilskynde kommunerne til at yde en mere malrettet indsats gennem et gkonomisk incitament —
det er en indsats, de burde gnske at gare alene pa den baggrund at det vil give borgerne i den pageeldende
kommune et bedre samfund at leve i. Hvor star vi som samfund, hvis kommunerne kun ger en indsats for
at leve op til deres ansvar, fordi de bliver tilskyndet hertil med ekstra penge? Pengene burde i stedet
deles ligeligt mellem alle kommuner, séa de har endnu flere muligheder for at skabe initiativer og indsatser, der

forebygger de problemer, som vi ser i ghettoomraderne.

Derudover ma vi formode, at de kommuner, hvor det ikke lykkes at opna de mal, der udlgser et resultattilskud,
faktisk er de kommuner, hvor der er starst behov for at fa tilfart flere midler, for de kan komme i mal med
projektet. Derved er resultattiiskuddet for de kommuner, der modtaget det, forholdsvist nyttelgst, da de
allerede er godt pa vej til at komme i mal med opgaven. Vi anerkender selvfalgelig, at det altid er rart med
ekstra penge, og man derved kan gere endnu mere, men igen ma vi papege, at det vil give mere mening, at

alle kommuner fik fingre i disse penge, sa de alle har mulighed for at tilbyde ekstra indsatser.

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fond, kan vi kontaktes pa
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovation@socialeretshjaelp.dk.
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Styrket politiindsats og hgjere straffe skal bekaempe kriminalitet og skabe mere tryghed
Hos Den Sociale Retshjeelp ser vi positivt pa en styrket politindsats, men vi har dog nogle forbehold til
forslaget generelt, da det er vores erfaring — og bevist gennem forskning - at hgje straffe sjeeldent har de

gnskede effekter. Vi mener derfor, at regeringen burde have mere fokus pa rehabiliterende indsatser.

Styrket politiindsats i serligt udsatte boligomrader

Det giver selvfglgelig mening, at de omrader, der er mest haerget af kriminalitet, har et behov for at have mere
politi pa gaden end andre omrader. Hvad vi hos Den Sociale Retshjelps Fond heefter os ved er den
"strategiske indsats”, der skal fa flere hardkogte kriminelle vaek fra gaden, ved at udpege de personer, der er
"seerligt centrale” for kriminalitet og utryghedsskabende adfeerd i boligomradet. Hvad denne indsats
indeholder, vil vi vente spaendt pa at fa uddybet. Indtil videre kan vi lzese, at malet med indsatsen er at fa de
kriminelle retsforfulgt og smidt ud af deres bolig. Selvom alle naturligvis skal straffes retmaessigt for deres
handlinger, vil vi dog understrege at hverken straf eller udseettelse hjeelper i det lange Igb. Den Sociale
Retshjeelps Fond mener ikke, at malet blot ma vere at fa de kriminelle vk fra boligomradet, men i
stedet at de rent faktisk far lagt kriminaliteten bag sig og kommer i gang med et nyt liv, hvor de er en
bidragende del af samfundet. Derfor er retsforfalgelse og udsattelse blot en made at skubbe problemet, og
selvom det kan hjaelpe umiddelbart i en kritisk situation, ma vi understrege at sadanne tiltag ma og skal felges

op af rehabiliterende tiltag, hvis vi rent faktisk @nsker et bedre samfund.

Hojere straffe i bestemte omrader (skarpet strafzone)

Der har allerede op til offentliggarelsen af Regeringens udspil, veeret skrevet og sagt meget om oprettelsen af
skeerpede strafzoner, hvor straffen for visse kriminalitetsformer i en periode fordobles. Vi er enige i kritikken
om, at det er retssikkerhedsmaessigt beteenkeligt at straffe borgere fra bestemte omrader, som maske ikke er

mere kriminelle end andre borgere, dobbelt sa hardt.

Men dobbeltstraf er ikke kun juridisk bekymringsveerdigt, det vil heller ikke have den gnskede effekt. Det er
ikke strafudmalingen i sig selv, der afholder folk fra at bega forbrydelser, og der er derfor ikke brug for mere
straf, men derimod forebyggende, sociale og helhedsorienterede indsatser. Vi skal prioritere indsatser, som
lofter hele omrader og ikke kun ga efter at fjerne de fa. Vi skal skabe muligheder og give borgerne
alternativer — tvang er ikke vejen. Vi er overbeviste om, at tvang skubber flere veek, udstader flere, end det
rent faktisk vil hjeelpe. Vi skal i stedet give borgerne et alternativ til kriminalitet. Opggrelserne viser desuden, at
det allerede gar den rigtige vej i de udsatte boligomrader — feerre omrader lever op til ghettolistens kriterie om,
at mindst 2,7 procent af beboerne er demt for overtreedelse af straffeloven, vabenloven eller loven om

euforiserende stoffer (den arlige liste over ghettoer udgives af Transport-, Bygnings- og Boligministeriet).

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fond, kan vi kontaktes pa
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovation@socialeretshjaelp.dk.



mailto:innovation@socialeretshjaelp.dk

Aarhus den 7. marts 2018

| 2010 opfyldte 25 ud af 29 boligomrader pa listen, kriteriet for kriminalitet (ca. 86 %)

« 12016 var det kun 32 % af boligomraderne pa listen.
« 12017 var det blot 9 % af boligomraderne pa listen.

(tallene er fra TV2 artikel "Vil fordoble straffe, selvom kriminaliteten falder”, den 26. februar 2018)

Man kan derfor sparge sig selv, hvorfor det er ngdvendigt at straffe hardere, nar udviklingen allerede er pa

rette vej med de nuveerende midler.

Slutteligt vil vi papege, at vi ikke tror pa at kriminaliteten vil forsvinde — den vil bare sprede sig il andre
omrader. Hardere straffe far ikke kriminalitet til at falde, det ger sociale indsatser derimod.

Kriminelle ud af ghettoerne
Regeringens udspil ligger op til at kriminelle skal kunne naegtes at boszette sig i et udsat boligomrade, og at
lejere og medlemmer af hustanden, der begar kriminalitet, hurtigere og mere effektivt skal kunne udseettes af

deres bolig i omradet.

Vi er positivt stemt overfor forslag, der gar det nemmere for boligforeningerne at agere og handle, nar en

kriminel lejer skaber problemer. Vi ser dog nogen potentielle udfordringer ved forslaget, for hvornar er man
kriminel? Er det hvis man har en nuvaerende sigtelse eller er det ogsa, hvis man tidligere er blevet demt? Det
er i vores optik urimeligt at straffe en person (ved at naegte denne bolig), hvis han allerede har afsonet og

dermed har udstaet sin straf.

Vi anbefaler derfor, at der laves en praecisering af, hvornar borgeren bliver anset for at veere kriminel
at man ikke straffer borgere, der ér rehabiliteret, ved at naegte dem bolig.
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En god start pa livet til alle bern
Til en start, vil Den Sociale Retshjaelp gerne rose tiltagene i "En god start pa livet til alle bgrn”. Det er meget
tydeligt at barnenes vel og ve er i fokus. Vi har nogle bekymringer angaende fa at tiltagende, disse vil vi

begrunde og uddybet herunder.

Obligatorisk dagtilbud skal sikre bedre danskkundskaber inden skolestart

Vi falger regeringens antagelse om, at bgrns fremtidige muligheder er bedre sikret, jo bedre danskkundskaber
de erhverver sig inden skolestart. Vi mener dog ikke at obligatorisk dagtilbud er et ngdvendigt tiltag til at sikre
dette. Der findes, som regeringen fremstiller i udspillet, allerede foranstaltninger, der skal sikre barnets
sproglige udvikling. Kravet om et obligatorisk dagtilbud er et brud pa forzeldrenes bemyndigelse over deres
bern, hvorfor et sadan tiltag selvsagt fordrer szerlig overvejelse og beteenkelighed. Vi finder det dertil
problematisk, at foreeldre, der ikke @nsker deres bgrn i daginstitution, skal betale for daginstitutionspladsen. |
stedet for et obligatorisk dagtilbud anbefaler vi, at de afsatte midler bruges pa at understatte og forbedre de

eksisterende tiltag om sprogstimuleringstilbud.

Vi mener, at det til enhver tid ma veere bestreebelsesveerdigt ikke at bryde med foraeldres privilegerede ret il at
opdrage og bestemme over deres barn, mere end hgjest ngdvendigt. Man bar ikke udgve statslig
paternalisme, hvor det ikke er ngdvendigt for at sikre barnet den bedste fremtid, og vi mener ikke, at et
obligatorisk dagtilbud er ngdvendigt for at sikre bedre danskkundskaber inden skolestart. | stedet ber

regeringen understotte de eksisterende sprogstimuleringstilbud.

Bedre fordeling i daginstitutioner

Ifelge udspillet skal 70 % af barnene i daginstitutioner i de udsatte boligomrader veere fra andre boligomrader.
Samtidig ma bern ikke anvises til daginstitutioner i udsatte boligomrader, hvis de ikke selv er bosat i et. Hvis vi
leeser tallene som intenderet, forestiller vi os, at det for daginstitutionerne bliver en stor udfordring at finde 70
% bern udefra, idet der ikke ma anvises til dagtilbud i udsatte boligomrader. Vi anbefaler, at man fra politisk
hand er opmeerksom pa at yde stette til de omfattede daginstitutioner, sa de ikke bliver ngdt til at dreje
ngglen om i lgbet af de farste ar, fordi antallet af bgrn falder, som resultat af det maksimale optag pa 30 %
fra udsatte boligomrader. Hvis daginstitutioner bliver ngdsaget til at lukke, pa baggrund af lavt optag, vil de
pageldende boligomrader vaere mindre attraktivt for ressourcesteerke bgrnefamilier, hvilket modarbejder
regeringens vision om at eendre befolkningssammensaetningen og tiltreekke flere ressourcesteerke borgere f{il

disse omrader.

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjeelps Fond, kan vi kontaktes pa
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovation@socialeretshjaelp.dk.
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Sanktioner over for darligt presterende folkeskoler

Vi finder tiltaget om "Midlertidig statslig overtagelse af ledelsesansvaret pa skolen” problematisk, da der ikke
fremgar en plan for, hvilke instanser der forventes at veere i stand il at varetage en sadan opgave. Hvem
forestiller regeringen sig, vil veere kvalificeret til at varetage den opgave, som har veeret udfordrende for
fagpersonerne? Vi anbefaler, at der fremlzegges en klar handleplan for den enkelte skole i samarbejde
med kommunen og den eksisterende ledelse, hvis skolen praesterer tilstraekkeligt darligt.

Styrket foraeldreansvar gennem bortfald af bernecheck og et enklere foraldrepalag

Vi finder det problematisk, at man i regeringens udspil vil fierne barnechecken fra familier, som allerede er
ressourcesvage. Man stiller bgrnene i en situation, hvor de kan finde sig selv skyldige i, at foreeldrene ikke
leengere har de samme indteegter til at varetage familien. | et forsgg pa at styrke forzeldreansvaret risikerer
forslaget i stedet at give bgrnene en folelse af ansvar for familiens indteegt, hvilket ikke med rette ber
paleegges et ungt individs sind. At mindske foreeldrenes gkonomiske forudseetninger, giver desuden ikke
barnene bedre forudseetninger for at klare sig godt fremadrettet. Vi anbefaler, at man i stedet indferer flere
forebyggende projekter pa skolen, der gger bgrnenes motivation for at deltage i undervisningen og ga il
praverne, eller statter foreeldrene i deres foraeldreansvar pa anden vis. Fjernelse af barnechecken saetter ikke

foreeldrene bedre i stand til, at |afte deres foreeldreansvar.

Regeringens udspil foreslar at fierne kravet om, at der altid skal gennemfares en bgrmefaglig undersagelse i
forbindelse med et foreeldrepalaeg. Vi frygter, at der vil blive foretaget forhastede og uberettigede beslutninger
ved en fiernelse af kravet, hvilket kun vil forvaerre familiens kontakt og samarbejde med kommunen. Arsa
til, at der findes et krav om en bgrnefaglig undersagelse, er netop, at det er foreeldrenes ansvar at o
deres barn — som ogsa regeringen selv fremlaegger. Vi foreslar i stedet, at man forsimpler pro
den bgrnefaglige undersegelse.

Kriminalisering af genopdragelsesrejser
Da det i regeringens udspil ikke er defineret, hvad en genopdragelsesrejse er, ant
henvendelse, at det vil stemme overens med falgende definition fra Socialstyrelsen;

"Genopdragelsesrejser er rejser, hvor et barn eller en ung oftest mod sin vilje bliver

oprindelsesland eller et andet land i en laengere periode.”

Der er to problematikker i forslaget om kriminalisering af genopdragelsesrejser:

! http://uim.dk/filer/integration/hvad-er-genopdragelsesrejser.pdf

For yderligere information eller henvendelse til Den Sociale Retshjaelps Fond,
Telefon: 70 22 93 30 - tryk 4 i hovedmenuen, eller pa e-mail: innovationi
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1. Foreeldre, der sender deres villige barn til deres oprindelsesland, for at besgge deres bedsteforeeldre
eller for at lzere kulturen at kende, risikerer at blive straffet pa lige fod med foraeldre, som sender deres
bgrn genopdragelsesrejser, der er omfattet af social kontrol.

2. Foreeldre med de bedste intentioner om at give barnene en oplevelse, der kan perspektivere og
motivere dem til at leve et kriminalitetsfrit liv i det danske samfund, kan straffes pa lige fod med

foreeldre, som sender deres barn genopdragelsesrejser, der er omfattet af social kontrol.

Vi foreslar, at man undlader brugen af ordet genopdragelsesrejser, da ordet har en bred definition, men at

man i stedet laver et lignende forslag for rejser, der har til formal at radikalisere barnene.

Skaerpet straf for brud pa den serligt udvidede underretningspligt

Vi finder det uhensigtsmeessigt at straffe myndighedspersoner for uagtet brud pa den udvidede
underretningspligt. Fagpersoner er uddannede til at spotte de tegn, som et barn udviser i tilfeelde af svigt og
overgreb. Dog er det altid en faglig vurderingssag om svigt og overgreb er den faktiske arsag til disse tegn. Vi
frygter, at regeringens forslag vil resultere i, at der sker en stigning i ungdvendige indberetninger fra
myndighedspersoner af frygt for denne straf. | forslaget indgar der punkter, hvor myndighedspersoner kan

straffes for utilsigtede forsemmelser at den skeerpede underretningspligt. Vi foreslar at man udelukkende

inkluderer de forssmmelser, som har karakter af at vaere intenderet. Derfor anbefaler vi, at forslaget

forenkles til kun at indeholde felgende seerligt skeerpende omsteendigheder; hvis undladelsen er begaet

forseetligt.

De bedste hilsner,
Sandy Madar
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